SANTIERUL ARHEOLOGIC GIURGIU *

toamna anului 1955 Muzeul National de Antichititi, in colaborare cu Muzeul

raional din Giurgiu, au inceput sipiturile arheologice pentru dezvelirea ruinelor
« cetifuii lui Mircea cel Bitrin» din acea localitate, in vederea ridicirii lor in plan §i a
unei cit mai bune documentiri cu privire la acest important monument feudal, considerat
printre cele mai vechi constructii militare din Tara Romineasci.

Ruinele cetituii iui Mircea cel Bitrin se afli pe o mici ridiciturd de pimint existentd
in partea de sud-est a oragului Giurgiu, in dreptul bisericii Sf. Nicolae, la intilnirea apei
Veriga cu apa Camei. Pe vremuri, aceast} ridicituri de pimint era inconjumti din toate
pirgile cu api, ca o inauli. Mu de mult timp insi, dupi construirea digului dintre orag
si portul Giurgiu (Ramadan), insula a fost uniti cu digul, cipatind infiisarea unei mici
peninsule? (fig. 1). In momentul de fafi, pe insuli abia se vid rizlete citeva ruine de
piatri, in partea de vest 2 acesteia (fig. 2). Zidurile, ce se mai pistrau pini citre mijlocul
secolului trecut, au fost distruse aproape cu totul, pentru folosirea materialului din ele
la lucriei de constructii, pavaj, indiguire §i pentru fabricarea varului in cuptoarele instalate
chiar pe insuli, de unde §i denumirea pini in ziua de azi a loculni: « la viririe». Insula
a fost folosith ca depozit de lemne, fin §i gunoaie, pini in anul 1954, cind Muzeul din
Giurgiu a intervenit pentru ptotejatea ruinelor acestui monument istoric. Terenul a fost
foarte muli riscolit, lucru ce se poate observa cu usuringi dupid gropile ce apar la
suprafati.

Prima mentiune documentard a localitifii $i a cetipi Giurgiului dateazi din 23
septembrie 14032, in timpul domniei lui Mircea cel Bitrin (1386—1418), care, « zidind
cetatea din ostrov ca misuri de apiirare impotriva turcilor, devine cel dintii intemeietor
al Giurgiului»?,

In anul 1417, cetatea Giurgiului a cizut, dupi lupte crincene, in miinile sultanului
Mehmed I4. Agezarea 'va purta de acum inainte §i numele turcesc Yer-Koki®. In
decursul secolului al XV-lea, turcii n-au stipinit nestinjeniti toate cetitile de pe
Dunire §i mal ales Giurgiul, pe care l-au pierdut de mai multe ori in favoarea
rominilor.

Astfel Dan II (1427—1431), primind ajutor de la regele Ungariei, Sigismund de
Luxemburg, a gonit din scaun pe Radu 1I Praznaglava (1424 —1427), vasalul Portii, §i a
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220 I. BDARNEA i COLADORATONI 2

recucerit Giurgiul in 1427, pe care l-a fortificat din nou!. Cetatea a fost insi curind
pierduti, in anul urmitor, o datf cu inliturarea lui Dan, pe vremea lui Alexandru II
Aldea (1431—1436), supus turcilor.

O importanti expedifie de recueerire a Giurgiului din miinile otomanilor, povestiti
in cele mai mici aminunte de pana iscusiti a cronicarului burgund Jean de Wavrin, a
fost aceea din vara anului 1445, cind ogstile cruciagilor unguri, italieni §i burgunzi, in cola-
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Fig. 1. — Giurgiu; cetifuia lui Mircea cel Bitrin: plan de situagie.

borare cu voievodul muntean Vlad Dracul (1443 —-1446), au inceput operatii sistematice
impotriva fortiretelor turcesti de la Dunire. Cipetenia burgunzilor a fost viteazul ostag
Waleran de Wavrin, nepotul cronicarului, care a telatat in aminungime unchiului siu
desfijurarea evenimentelor. Wavrin a descris astfel cetituia lui Mircea: « ... In insula
Giurgiului. . . se inilta un prea puternic §i tare castel, pitrat in patru laturi mari de zid,
in coltul fiecirui zid avind cite un turn destul de gros, tot pitrat, dintre care cel mai
mic era mai mare §i mai tare decit cel de la castelul Turtucaia si tot la fel zibrelite
§i previzute cu constructii de lemn. $i mai avea de citre firm, doud mici laturi de zid,
care plecau de la castel pini la numitul {irm §i la capitul acestora erau iarisi doud turnuri,
de asemenea intirite cu lemn ca §i celelalte . . . Turnurile §i zidurile n-aveau de loc iesiri
in partea de jos... toate cele patru turnuri erau masive, mai bine de 24 picioare
iniltime » (circa 8 m) 2. Dind foc intiriturilor de lemn, crestinii au reugit si intre in cetate.
In acel moment voievodul Viad Dracul a intervenit pe lingd cipetenia burgunzilor,
Renault de Comfide, pentru stingerea incendiului, intrucit dorea si recapete cetatea
intreagl, nefiind « piatri in acest castel care si nu fi costat pe tatil siu un bolovan de
sare, care se scoate din stinci in Tara Romineasci...»3,

1 N. lorga, Studii isttorice asupra Chiliei gi Cetdpii Albe, in trad. rom. la N. A. Constantinescu, Cotatea Giwrgi,
Bucuregti, 1899, p. 85; Nicolaus Istvinffy, Regni Hungaricd p. 514515,
Hirtoria, Koln, 1685, p. 437. * N. lorga, o ¢it., p. 132; Viad s rcferd probabil
Y N. Iotga, Cronice Ini Wavrin gi Rowfwii, in «Bulctingl la cxploatarca oenclor de sare care constituiau un  venit
Comisici Istorice 2 Rominiei» vol. VI (1927), p. 126—127; al domniei, din care Mircea a putut cheltui pentru con-

struirea cetdii; P. P, Panaitescu, Mircea ool Bdirfe, p. 137,
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Dupi recucerirea Giurgiului, in 1445, domnitorul s-a adresat bragovenilor, cerindu-le
ajutoare pentru reconstruirea fortiretei, cici « aceea ce a fost intiritura ei, apoi aceasta a
ars toati si pe aceea acum din nou o facem»!l. Cu toate acestea, stipinirea romineasci
asupra Giurgiului n-a putat fi asigurat, iar in 1449 begletbegul Rumeliei gi-a agezat
acolo tabdira, intirind cetatea din insuli, in urma biruintei repurtate de turci asupra
cregtinilor la Cossovo 2.

Vlad Tepes a intreprins, la tindul lui, o expeditie la Giurgiu, in anul 1461, in
cadrul umui plan de atac general asupra fortiretelor turcesti de la Dunire; el ingtiingd
pe brasoveni ci «a intrat §i a dobindit cetatea, pe care a si ars-o indati» 3. Dar in
1462, datoriti expeditiei sultanului Mehmed 1I, Vlad isi pierde tronul, iar turcii reintri
in posesia cetitilor dunirene,

De acum inainte s-a deschis o lungi epoci de dominatie turceascl, in care otomanii
au stipinit nestinjenifi fartiretele de la Dundre, cotropind si teritariile inconjuritoare,
transformate in raiale, la Orgova, Turnu, Giurgiu §i Briila. Cetatea Giurgiului cu « depen-
dintele sale» a fost trecuti printre cetitile de granitd ale sultanului, in tratatele incheiate
cu regii Ungariei la 1479, 1503, 1515 s.a.4,

Dintre cilitorii care au trecut pe l2 Giurgiu in aceasti epoci, meritd si amintim
pe juristul francez Pierre Lescalopier, care a zugrivit in 1574 agezarea ca « un sat mare»,
unde « impreuni cu turcii locuiesc numerosi romini. In fa, 1a vreo 30 de pasi, in api,
se afli up turn pitrac §i ruina unei fortirete vechi... » 5.

O dati cu domnia lui Mihai Viteazul (1593—1601), prima localitate atacati dupi
rizvritirea voievodwui impotriva turzilor a fost Giurgiul (15 noiemhrie 1594); « oragul
a fost ars §i pridat, dar cetatea n-a putut fi ocupati, primind ajutoare de la Rusciuc»®.

La 25 octombrie 1595, trupele lui Mihai, aliate cu cele ale lui Sigismund Bathory
§i cu un grup de ostasi din Toscana, de sub comanda cipitanului Silvio Piccolomini,
ajunseri in fata fortiretii dunirene, unde principele ardelean ficu o operagic de recu-
noagtere a cetiii. Bathory socoti ci nu o va putea lua prin asalt descoperit la ziduri,
«pentru ci o gisi ci e toatd de piatrd solidi»?,

Silvio Piccolomini, cipetenia toscand, constati aici « o cetijuie . . . 1a malul Dunirii,
construiti cu 5 turnulete, flancuri i crenele. Cetituia e toard plind i turnurile masive,
iar intre ele, zidul mergind de ia vnul la altul, face cortini, fiind deopotrivi de inalt cu
turnurile. Pentru a da cetiitii o incinti mai mare, turcii adauserd doui curti joase, una
despre Duniire si cealalti opusi acesteia, unde este poarta principald a cetitii. Zidul
acestor curti joase ¢ scund §i intrucitva flancat. Despre o parte a cetdfii era dbitut cu
mestesug un brag din Dunire, pentru a o face mai puternici §i care se transforma
in canal»®.

Dupi lupte crincene, in urma bombardirii cetitii §i a izolirii ei psim distrugerea
podului de birci ce o lega cu malul turcesc, aliatii o luarX prin asalt, in ziua de 30 octom-
brie. Dupi cucerirea cetitii, Piccolomini sfitui pe Bathory si refaci cetatea §i si adauge
un fort in insula « din faga Giurginlul», alcituind astfel o bazi militard importanti
pentru a face incursiuni la sudul Dunirii §i a riscula pe bulgari, paralizind acfiunile
turcilor ?,

1 1. Bogdan, Relafiile Tdrii Rominesti en Bragovul §i
Ungaria fn secolele X1 i X1, Bucuregti, 1902, p. 54, nr. L1,

? N. A. Consuantincscu, op. at., p. 501; N. lorga,
Geschichie des ormanirchen Reiches, vol. 1, Gotha, 1908, p. 451.

Y 1. Bogdan, 1 '/ad Tepes §i naratinnile germane gi rusesti
asupra Iwi, Bucureyd, 1896, p, 78—-79,

4 N. A. Consuantinescu, ap. a/., p. 502; Hormuzaki,
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nr. CL, ap. Constantinescu, ap. «/r, p. 503

* Hurmuzaki, op. «if., p. 8788,

® Ibidem, p. 93.
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Castelul era « vrednic de luare aminte»!, nefortificat dupi tipul modern, dar destul
de puternic?, construit cu turnuri bune §i ziduri destul de groase si vechi, si destul
de tare pentrn tara aceasta?, fiind pe deasupra « agezat intr-o prea frumoasi insuli, inde-
ajuns de incirit prin artd §i pozigie uaturald, insula avind o intindere de 2 jugire, aco-
peritd in intregime de castel, care pirea astfel ci risare din undex.

Turcii n-au mai reintrat in Giurgiu decit in 1600, profitind de greutitile ivite pentru
Mihai in Ardeal 5i Moldova. Inci din muartie 1599, ei au trimis acolo «caice si
galeote», pentru a incepe lucririle de reconstructie, iar dupd un an §i jumitate, Mahmud
pasa de la hotarul Dunirii primi ordin si ageze aici, in noua fortireatd « reclidit de
dinsul», « o gamizoank de 10.000 de soldagi»®, pentru a tine mai vgor in stipinire Tara
Romineasci. O noui epoci de dominagie otomani incepe pentru Giurgiu, perioadi in
care nu mai definem decit informatii sporadice §i intimpiitoare, datorate diferitilor
cilitori care mergeau prin Peninsula balcanici.

Astfel poetul Samuel Twardowski, insogind pe solul regelui Poloniei la Poarti, a
trecut in 1622 pe la Giurgiu, in drum spre Constantinopol. Admirind frumusetile naturii
inconjuritoare, literatul a zirit « Giurgid pe o stinci cu o movili inaltd»®. Trimisul
lui Gustav Adolf al Suediei la sultan, Paul Strassburgh, cind trecu pe la Giurgiu, in 1632,
gisi «cetatea slab intiriti de torci»?.

Ultima incercare a rominilor de a recuceri Giurgiul a fost ficuti in timpul domniei
lui Mihnea IIT (1658--1659). Oastea voievodului, invingind trupele lui Gian Arslan,
pasa de Silistra, asedie Giurgiel. Orasul, nefiind bine intirit §i pregitit pentru un atac,
ii cedd ugor & dar numai pentru un scure interval de timp?®.

Cu incercirile lui Mihnea III s-a incheiat girul luptelor duse de romini pentru
recucerirea Giurgiului. Dupi aceastd datd nu rominii vor fi cei care vor ataca Giurginl,
ci rugii §i austriecii, care, de la sfirgitnl secolului al XVII-lea, au pornit rizboaiele pentru
lichidarea puterii otomane din coltul sud-estic al Europei.

Astfel, in timpul rizboiului ruso-turc (1768—1744), rusii operind la Dunire sub
comanda gencralului Olitz, au atacat Giurgiul in 1770, arzindu-l cu totul, iar dupi un
an au cucerit si cetdfuia din insul, intiritd foarte puternic de turci cu 80 de tunuri §i
10.000 de soldati 1°. Totusi insemnitatea vechii cetitui scizuse simgitor, comparativ cu
fortificatiile moderne ce primiseri celelalte fortirete turcesti de la granigi, ca Briila,
Ismailul sau Benderul, lucru relevat de ofiterul francez Valcroissant, insircinat cu refa-
cerea cadrelor armatei otomane in 1770—1771, El s-a exprimat astfel despre cetifuiz
din ostrov: « Castelul de pe Dunire, inconjurat de api, este foarte mic si intr-o stare
atit de tristd, incit o singuri loviturd de tun bine trasi ar fi de ajuns si-l dea
peste cap»1l,

Rusii au ciutat si refaci aici fortificatiile necesare gi au ridicat cel dintfi fort modern
pe tirm, in faga vechii cetdfui, pe care o inlocui in important}; intiritura a fost desivirgita
de turci dupi rizboi ™ cu o esplanadi de bolovani ascunsi printr-o vegetatie de trestii
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de pe malul Dundirii, astfel incit ea a rezistat cu succes asediului austriecilor din 1790,
cind acegtia « au fost goniti de aici cu rugine, dupé ce ocupaserd ormagul»*. Cu aceastd
ocazie s-au ridicat mai multe planuri ale cetitii si ale oragului de citre ofitetii topografi
ai statului major austriac?, unde au flost finfijspe cu desndb predizie mowa

de pe uscat §i cetifuia din insuld (fig. 2). Astfel constatim cum castelul era legat cu
cite un pod atit de insula vecindi cit i de tirmul rominesc, iar inliuntrul lui se aflau
trei depozite de pulbere, o cazarmi de ieniceri §i 0 moscheie. Imptejurul lor se inilta
un zid puternic, ce se prelungea
in partea de sud-est pind la mar-
ginile insulei, formind doud curti
mati de o parte §i de alta a
castelului 2.

In timpul rizboiului ruso-
turc (1806-1812), atacul minugios
pregitit de generalul Miloradovici
la 8 aprilie 1809, se izbi de
rezistenta fortdrefeii celei noi,
cea din ostrov, cu totul inve-
chitd, fiind golitd de trupes;
tusii au fost nevoiti si pirdseascd
oragul ocupat §i numai dupd ci-
derea puternicei cetiti a Rusciu-
cului de pe malul bulgiresc,
gafnizoana foﬂﬁmd s-a predat, Fig. 2. — Ruine din zidul de incinti al cetatuii lui Mircea cel Bitrin.
ne mai putind rezista®.

Cu aceastil ocazie, generalul rus de origine francezi Alexandre de Langeron, carea
urmiirit cu atentie desflisurarea operatiilor militare din acest rdzboi, l&sind Insemniti
pretioase, a descris §i cetatea Giurgiuluii, aga cum se prezenta ea la Inceputul secolului
al XIX-lea. El noteazi: « In bratul fluviului care ud orasul, este o mic¥ insuld pe eare
se afld construitd o cetlfuie de moda veche, in felul acelora clidite de genovezi In Basa-
rabia §i Crimees, scum 400 de ani. Aceastd cetdfuie, care n-are 500 de pasi 1n ocol, este
foarte inaltd §i domind fottimraga »S.

In urma biruingei ostirilor ruse in noul rizboi ruso-turc din 1828—1829, tutcii
au fost silii s¥ incheie tratatul de la Adrianopol (14 septembrie 1829), prin care sccepiaw
deschiderea granitei noastre pentru comertul european, libertatea navigatiei pe Dunire
si totodatd eliberarea tirii de primejdia continui ce o constituiau garnizoanele turcesti
de la Duniire, Poarta fiind obligatd si retrocedeze cetiitile robite Tutnu, Giukgiu §i Briila.

In anul 1829 ofiteriii din statul major al generalului Pavel Kisselev, de indatd dup¥
plecarea turcilor, au intocmit o schitii releveu, executatd pe teren, a fortdeei Giurgiu,
cu toate intdriturile, aga cum a fost gisité dupd incheierea picii, precum si a cetfiuii din
insuls. Planul a fost descoperit in 1911), in arhiva orasului Giurgiu 7. in przanit el s
afli la Muzeul raional a oragului (fig. 3).

Ultimele mirturii, de naturd iconogmfficsi, pe care le mai avem in sec. al XIX-lea
asupra vechii cetifui din ostrov, cu totul pirisitd si ruinatd, provin de la cipitanul Kael

Y Hurmuzaki, Documente.. . ., supl. 1, vol. ‘i1, p.99. $ Hurmuzaki, Docamente . ..., supl. 1, vol. 111,
% 'N.. Docan, Memoriiu despre \ucrilrile cartografice poiei- p- 160-161.

toare da rdboisd din 1787—1781, i « Amal. Acadl. Rearm.», b Ihidem, p. 295.

seria 1l,, tom. XXXIV (1912), Mem. Sect. 1st., p. ¥ Ibidem, p. 158-159; Al. Lapedatu, Weebile cerittj

1325-11330. romdesti dupd contele Langwom, in «Bilde. Comis. Mon.
3 Mib. Popescu, Geidpile turstisti din preijuril Primi- 1st.», an. VIIL (1915), p. 72-773.

patelor Romine, in «Bul. Comis. Mon. 1st.», an XX, fasc. 52, ! S. Stincescu,, op. ¢, p. 57—60.

aprilic-iunie 1927), p. 85.
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Begen, care a luat o vedere dupi naturi a debarcaderului din Giurgiu, executatd apoi
in cromolitografic de Schwabe si publicatd in Albumul (mprejurimilor Dundris de Jos
(1840)1, si de la artistul francez Michel Bouquet, care a infitisat intr-o stampi, datind
tor din 1840, ruinele cetitii vizute din largul Dunirii®.

De atunci si pini in vremurile actuale, degradarea rimisitelor cetifuii lui Mircea
s-a accentuat din ce in ce mai mult, dispirind chiar de la suprafata ostrovului, unde se

0/‘0;‘ ! & Turgiu

2 (1] I malre
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Fig. 3. — Planul cetdpuii lui Mireca cel Harrin, intoemit de rugi in 1829,

mai ziresc rizlefe citeva ruine de piatri, acoperite aproape in intregime cu pAmint, resturi
ale falnicelor ziduri de odinioari. Aducerea la lumini a ruinelor ingropate in pimint §i
punerea lor in legituri cu informatiile izvoarelor scrise, ne-ar pune in situatia de a
cunoagte cit mai precis acest monument cu un trecut atit 'de mult zbuciumat.

Sipitura arheologici executatd in anul 1955 pentru dezvelirea ruinelor cetifuii
lui Mircea cel Bitrin de la Giurgiu, s-a mirginit la sectionarea transversali a insulei,
printr-un sant cu orientarea NNV 6050°—SSE 2850°, lung de 66 m si larg de 2 m
(S 1) (ig. 4). Ceea ce s-a urmirit in primul rind era culegerea de informatii cu privire
la stratigrafia, identificarea zidului de incint3, precum si a zidurilor altor constructii din
interiorul cetituit, in vederea stabilirii unei cronologii a agezirii. S-a ciutat continuu legi-
tura intre descoperirile de pe teren §i informatiile izvoarelor literare.

Singura portiune din cuprinsul sanfului trasat, care poate fi luati in consideratie
pentru stabilirea stratigrafiei agezirii, este deocamdati numai cea din capitul de sud al
acestuia, lungi de circa 25 m. In rest, aproape totul a fost deranjat in epoca moderni
(fig. 5). De aceea portiunii amintite i s-a si acordat o atentie deosebiti, s¥pindu-se pini
la api si chiar sub nivelul apei, adici pini la adincitnea maximi de circa 4,50 m de la
suprafata solului actual. In cuprinsul acestei porfiuni, pe distanga dintre zidul de incinti
(Z 1) si zidul unei constructii interioare, cu trepte (Z 3), la bazi, s-au constatat citeva
straturi succesive de nivelare, alcituite din moloz, alternind cu pimint galben nisipos,
de nuanfe mai mult sau mai putin inchise. Straturile de moloz sint groase de cite
0,03—0,05 m, iar straturile de pimint au o grosime de aproximativ zece ori mai mare

! Originalul cromolitografiei Laudungplaty in Giar- 3 A. Dillecocy, Aflbum  Molds-\Valague . .., Pans,
gewa, . ., la Acad, R.P.R,, stampe G.S.1. Schwabe, 1. 1848, p. 21,
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decit 2 acestora. $i unele si altele au fost bine bititorite,
pentru a deveni cit mai impermeabile si a constitui o terelie
cit mai solidi pentru constructiile ce aveau si se inalfe
deasupra lor. Din cauza apelor mereu crescinde, ce s-au
infiltrat §i in santul deschis, in cursul sipiturii efectuate in
anul 1955, n-am putut preciza daci sub cel mai de jos strat de
moloz intilnit se mai afli sau nu un alt strat de nivelare. tn
aceastd privintd, soclul zidului notat cu sigla Z 3, ce se inalti
cu 1,50 m deasupra celui mai vechi strat de nivelare, pare a
constitui un indicin in sensul ci acest strat ar putea fi intr-
adevir cel dintii, in raport cu celelalte ce i se suprapun.

In straturile de nivelare §i indeosebi in cel mai nou
strat de moloz, s-an gisit primele urme de viati, constind
din citeva buciti de cirimizi §i pietre, fragmente ceramice
mirunte, unele smiljuite §i decorate in tehnica sgraffito, un
numir mic de piroane de fier, o catarami §i o toarti de
vas, ambele din bronz, oase de animale §i pufine oase
de peste.

Straturile de nivelare sint suprapuse de un strat de
pimint galben nisipos, gros de 0,50—0,80 m, in cuprinsul
ciruia s-au aflat resturile unui cuptor pardosit cu cirimizi
(C 1), care reprezinti cel mai vechi nivel de locuire sigur
documentat pini acum. Cirimizile cuptorului coboari pini
aproape de baza stratalui in care sint ingropate. Cele mai
de jos citiimizi zac pe nn strat de nisip, ce se afli deasupra
liniei de mortar. De acest nivel se leagk primul zid de incintl
(Z 1a), construit din piatti cu mortar, precum §i un alt
zid din piatrd §i cirimidi, din interiorul cetitii (Z 3), ficind
parte dintr-o clidire cu trepte, probabil un turn de obser-
vare. In pimintul pe care l-am atribuit primului nivel de
locuire au apirut foarte putine resturi ceramice, aseminitoare
cu cele din stratul ultim de nivelare.

Deasupra primului strat de locuire se afli o dungi de
mortar, ce formeazi baza celui dc-al doilea nivel de locuire,
alcituit dintr-un strat de pimint de culoare galbeni-rogiatici,
gros de 0,30—0,40 m si avind in cuprinsul lui urme de
cirbune §i arsurd. Acestui nivel ii corespund alte daui cup-
toare pardosite cu cirimidi (C 2, C 3).

Urmeazi, inspre suprafatd, un al treilea nivel de
locuire, reprezentat printr-un strat de pidmint galhen argilos,
pe alocuri cu nuante de brun, in care se gisesc multe urme
de cirbune, fragmente de cirimidi si resturi de mortar. Lui
ii carespunde un pavaj din plici de piarri, tdiate ncregulat,
cu dimensiunile de 0,30 0,35 m §i groase de 0,05 m. Pavajul,
din care s-a descoperit o mic3 portiune lingi malul de vest al
sanfului si in apropierea zidului de incintd al cetigii, a fost
agezat direct peste stratul de pimint galben nivelat, la adin-
cimea de 1,30—1,40 m fagi de suprafata actuali a terenului.

Al TV-lea nivel de locuite suprapune pe cei precedent si
este reprezentat printr-un strat de pimint de culoare gilbui-

1% —c 6113
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argilos, gros de 0,20—0,30 m, avind pe alocuri nuange de culoare bruni-rogcati,
Inspre capitul de sud al acestui strat, lingd zidul de incinti, se afli o dungi de
arsurd, cu resturi de cirimidi.
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Fig. 6. — Axonomectria zidului de incintd de pe laturm de sud a cetduii Giurgiu (Z 1)

Al V-lea 5i ultimul nivel de locuire sezisat pini in prezent, il constituie un strat
de moloz (pietre, mortar, cirimidi), gros de 0,30—0,40 m, in care se mai vede §i pimint
de culoare cenugie. De acest nivel se leagd ultima refacere a cetifii. Lui fi corespunde
un zd interior, paralel cu zidul de incinti al cetitii §i care apargine probabil secolului
al XVIII-lea (Z 2). Ultimul strat de locuire e suprapus de un strat subtire de pimint
brun (humus) §i apoi, pini la suprafagi, pe o grosime de 0,70—1 m, se afli depuneri
moderne ce trebuic puse in legiiturd in primul rind cu viriria ce exista in acest loc.

15
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In jumitatea de nord a sanfului, sipitura a fost foarte mult ingreuiatii de tot felul
de depuneri g gropi moderne si indeosebi de um mare planseu de mortar, im care se
afld pe alocuri g pietre mari, datorat, se pare, viririei existente pini nw de mult timp
pe cetate. Planseul e gros de 0,40—0,50 nn @ se afld la circa 1,50 m adincime, fiiind
glbiat la mijloc. Albierea @ fost umplutd cu tot felul de gunoaie. Um fapt ce trebuie
anmindit  este ch depunerile moderne de moloz efc, aw dus la lirgirea treptatd
a platoului im partea de nord
a cetifuii. Im unele puncte aceste
depuneri depisesc grosimea de
3 m. Suib ele, la adincimea de
3,30 m, im punctul in care incepe
panta actuald a platoului, s-a dat
peste um zidl masiv (Z 4), lat de
3 m, care, ca aspect, pare a fi fost
zidul originar de incintd, de |pe
latura de nord a cetitii. 1n afara
acestui zidl §i imediat lingd €, sa
construit, inir-o epocd ulterioard,
o cladire de piatrd, all cirei colt
de vest a apirut In gantul nostru
(Z 5). Um alt zidl de incinti (),

: gros de cirea 1,20 m, s-2 desco-
Fig. 7. — Zidul de incinti de pe latura de sud a cetifuii Giurgiu (Z 1). Pefit la poalele pﬁﬁtei de nord a
platoului, in marginea apel (Z &)

Cu privire la cell i vechi zidl de Ineintd all cetdtii, surprins la capdtul de sudl all
santulul, s-2 observat ek se compune dim doud parti bine disencte (Z 1 A §i B;
fig .66=77) Pradez eeaniibivvebbo consstilidanziddadiieed NEE-SW conpsiitidthphiatia
legatd eul mortar, T eare s-a amestecat prundi (Z 1 A). Grosimea zldului este de eliea
1,50 . Pe fata intetleatd, in partea de jos a zldulul, se afla asezate pletie ee pav sd €O
stitule uw parament, dindu-{ gresimea maximd de 1,75—1,80 m\. Pe fata exterioar a
#aulyl; 12 adineimea de elrea 1 fv fatd de nivelul aetual al solului, Z 1 A preziatd wn
leeas l@fé%ifudiﬁﬂl pentrd 6 grindd de lemn (tirant), gres de 0,25—0,30 m. Este sigur
ed fata de sudl 2 Ziduli Z 1 A 2 fost imbracatd eul W parament de piated eleplitd
regulat, flinded sub leeagul tirantulul se ebserva astfel de pieire ee Ingroasa zidul @u
ined 0,25-030 m.

In partea luii inferioar®, Z 1 A este ingrogat im afar¥ printr-o constructie in taluz
(Z 1 B), ce se ridicel pind la 0,35 m sub nivelul locasului pentru tiramt si de acolo coboard
oblic, pind la litimea de 2 m. Pietrele de la bazii fommeazd um prag lat de 0,055 mn,
ne nni filind! agezate oblic, ci vertical. Acest zidl im pantd are wm parament dim bitemutii
de piatrd calcaroasi, tdiate ciit se poate de regulat. Miezul zidului il constituie um csm-
glomerat din pietre de dimensiunmi §i fomme diferite, legate intre ele cw mortar, in care
nu se mudi affifi pieetiss, aggacusmseechizeend itnmooriaull zidblbiiverditad). Zidhll innpaani
este alipit acestuia dim urmd. Functia luii era de a Tntdri ciit nnei mult zidul originar
impetriva apelor i a dugmanilor, alcituind Impreund um puternic zidl de apirare.
Perioada de timp ciireia i apatiine zidul Tn pantd nu se poate preciza deocamdati.
Admnitind e zidul vertical de incintd & fost construit in secolele XIV—XV, acesta poate
fi atribuit unei epoci nmgii tirzii, dar T orice caz anterioare celei de-a doua jumititi a
secolulul al XVIll-lea, cind se pare ch @ fost construit zidul mareat cw sigla Z 2.

Acesta din urmé are partea superioari la adincimea de circa 1 m, iar baza la 1,75 m
fatd de nivelul actual al solului. Ell este aproape paralel cui zidul de incintd, fati de care
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se afli la distanta de circa 6 m inspre interiorul cetdtii. Acest zid a fost inilfat in urma
unui incendiu, reprezentat printr-o dungi subtire de cirbune ce se observi la baza lui.
Grosimea zidului (Z 2) este de circa 0,80 m. El estc construit din pietre de calcar, cu
dimensiunile de 0,20—0,45 m, legate cu mortar ce contine mult nisip. Fata zidului e
regulath, iar la bazi are un soclu cu un profil ugor concav.
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Fig. 8. — Axonome [a zidului cu trepte (% 3) al cetdpuii Giurgiu.

Zidul marcat cu sigla Z 3 se afli in interior, la distantd de 14 m spre nord, fagi
de zidul de incintd din partea de sud a cetitii. Grosimea zidului este de circa 2 m. La
aceasta se adaugi, spre nord, Litimea de 0,75 m a unor trepte, ce fac corp comun cu zidul
propriu-zis (fig. 8). Printr-o caseti creatX pe latura de vest a gantului, s-a dezvelit partea
supcnoari a zidului Z 3, pe o lungime de 5,55 m. Latura de sud a aceluiasi zid, prinsi
partial in jantul nostru, a fost dezgropatd pe o iniltime de peste patru metri. n ceea
ce priveste tehnica de constructie, Z 3 este construit din piatri de calcar si cirimidi,
legate cu mortar in care s-a amestecat prundi§ mirunt, ca si in zidul de incintd Z 1 A,
cu care credem ci e contemporan. Miezul (emplectonul) zidului este un conglomerat
din pietre neregulate, de diferite mirimi, putine cirimizi si mortar. Paramentul, strins
legat de masa emplectonului, consti din pietre cioplite, mai mult sau mai pufin regulat,
intre care sint agezate, firi o ordine stricti, cirimizi intregi §i fragmentare.

' Procedind la analiza mai aminuntitd a fetii de sud a zidului Z 3, atit cit a fost
dezvelitd prin santul sipat in anul 1955 (fig. 7), se pot face observatiile de mai jos. Pe
toatd iniltimea lui, paramentul este alcituit din blocuri de calcar variind ca dimensiune
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si formi. Cele mai multe sint dreptunghiulare. Un numir mai mic sint neregulate. In
gcncral blocurile sint agezate cu dimensiunea cea mai lungi in sens orizontal. Fafa
unot pietre este neted (iesitd din tiietura fieristriului); a altora este ciociniti intentionat,
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brurgiv 1955

Aronemetria m’u-
& cu fropre, fats 0'.0
Jore sud
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Fig. 9. — Faga de sud a zidului cu trepte (Z 3).

la distante aproape tregulate, iar
a celei de-a treia categorii este
neregulati (nefifuitk). Tntre rostu-
rile pietrelor, atit orizontal cit §i
vertical, au fost agezate buciti de
cirimizi sau chiar cirimizi intregi
(fig. 9). Grosimea acestor cirimizi
este de 0,055 m. Lungimea uneia
ce pare intreagi este de 0,26 m;
litimea citorva dintre ele este de
0,16 m. Soclul s-a obtinut prin
impingerea blocurilor paramen-
tului, de la o anumiti inil{ime,
cu 0,05—0,06 m inspre interior.
Destinatia constructiei cireia i
apartine zidul abia descris nu
poate fi cunoscuti in stadiul actual
al cercetirilor. Treptele de piatri
ale acesteia par a indica o cli-
dire avind un turn de observatie.

Cele trei ziduri dezvelite in
mic3 parte in jumitatea de nord a
santului diferd unul de celilalt ca
tehnici de constructie. Zidul pre-
supus a fi constituit cea mai veche
incintd in partea de nord a cetigii
(Z 4) are fete regulate §i un em-
plecton bogat in mortar, in care s-a
amestecat prundiy mirunt. Colful
clidirit existente spre nord (Z 5),
la distant¥ de-abia 0,05—0,10 m de
zidul de incinti, e construit din

pietre neregulate, printre cate se
afff ici colo cite o cirimidi. Mortarul de legituri este alb-gilbui i cu putin pietris

pe alocusi. Zidul dinspre sud al aceleiasi clidiri n-avea o fagi regulati, dovadi ci in
aceasti parte exista mai dinainte zidul de incinti. Zidul ce! mai de la nord (Z 6), aflat
la poalele pantei platoului, in marginea apei, € construit din pietre de diferite mirimi,
legate cu un mortar cenugiu inchis, in care se afli mici insule de var. Zidul prezinti o
fagd nu prea regulati in partea de sud. Deocamdati el poate fi privit ca un al doilea zid
de incinti.

Consideratii mai aminuntite cu privire la zidurte prezentate mai sus se vor putea
face dupi dezvelirea tuturor pe o mai mare intindere, iar 2 unora dintte ele §i pe 0 mai
mare adincime,

O atengie aparte meritd cele trei cuptoare (C1, C2, C3), ale ciror resturi s-au
descoperit in partea de sud a santului, in primele doui niveluri de locuire (v. mai sus,
p. 225 si fig. 4). Dintre aceste cuptoare, cel mai vechi este cel notat cu sigla C1, aflat
parte lingd malul de est al sanului, iar alti parte sub acesta, in apropiere de Z 2.
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13 SANTIENUL ANHEOLOGIC GIURAGIU 281

Vatra lui a fost pavati cu cirimizi fragmentare, de diferite dimensiuni, din care se
mai pistreazi citeva, uncle la adincimea de 2,65 m, iar altele la adincimea de
2,90 m, fatd de nivelul solului actual (fig. 10). Pe latura de nord a cuptorului, cu
circa 0,50 m mai sus decit vatra,
se afli un rind de pietre, agezate
in semicerc, care foarte probabil
au legituri cu cuptorul i indici
oarecum forma acestuia.

~380m.

¥ o Giurgiv
Grurgiv vatra cuplorulu
Vetrela cuptoarelor (s 31 {2 3
— 4 37 g { 2m.
Fig. 10. — Vetrele cuptoarclor C14i C 2. Fig. 11. — Vatra cuptorului C 3,

Celelalte doui cuptoare (C 2, C 3) sint contemporane unul cu altul. Resturile unuia
din ele (C2) s-au gisit ling% malul de vest al gangului, la circa 1,50 m inspre sud de Z2,
cu care n-au insi nicio legituri, de altfel ca 5i C 1. Vatra cuptorului constd din pimint
bititorit, de culoare rogiatici, si are o formid neregulati, cu dimensiunile de
circa 0,80 x 0,80 m (fig. 10). Ea se afii la adincimea de 2,25 m fayd de suprafata solului
de azi. Pe vatri s-a giisit cenugd. Pimintul vetrii a fost perforat de cinci pari de lemn,
ce apartin unui nivel superior, neavind nici o legituri cu aceasta,

Cel mai bine se pistreazi vatra cuptorului C 3. Ea se afl% la adincimea de 2,18 m
si e construitd din buciti de cirimidi groase de circa 0,07 m, i plici de calcar, ce au
cipitat o culoare rogcati, din cauza focului. Toate sint agezate intr-un cerc cu diametrul
de citca 1 m. Marginile vetrii au o inil{ime de 0,07—0,08 m si sint lutuite pe fafa inte-
rioard. Ele indici forma aproximativi a cuptorului, in partea lui superioari, lipsind orice
alte urme mai concludente in aceasti privingi (fig. 11).

WWW.cimec.ro



252 I. BARNEA si COLARORATORI 14

O observatie care priveste toate cele trei cuptoare la un loc este aceea ci, dupi
constatirile de pini acum, ele nu se afli infuntrul vreunei locuinte, ci, sau au fost cons-

R
N \'.yyt'.t.' O
Ry

“oh bbb de e L L

, cu sgraffito.

truite iniuntrul unor constructii mari, din piatri, al ciror perimetru inci n-a putut fi
stabilit, sau se aflau de-a dreptul sub cerul liber.
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Intr-o constructie cu caracter militar, cum este cetituia lui Mircea cel Bitrin de
la Giurgiu, era de asteptat ca o parte insemnati din descoperiri si o constituie tot felul
de arme existente in decursul se-
colelor, cit a diinuit aceastd for-
tireati. Deocamdati insi, singurele
arme aflate in sondajul de infor-
matie executat, sint proiectilele sfe-
rice de piatrd $i mai numeroase de
fier, cu diametrul de 0,04—0,13 m.
Astfel de proiectile s-au gisit in
fiecare din nivelurile de locuire si
in straturile rivisite in epoca mo-
derni, de deasupra lor.

Uneltele sint putine. Din
rindul lor fac parte: un cutit de
fier, cu urme de prisele de lemn,
lung de 0,22 m (fig. 14/4), doui
fragmente de minere de cutit de
fier, un virf de corn de animal,
giurit la capitul mai gros, avind
pe fatd un decor punctat (fig. 14/6).
Acest ultim obiect pare si fi servit
caigliti pentru nivoade etc. Dupi
conditiile de gisire, toate uneltele
mentionate par si apartind sec.
XV—-XVL

Mai multe piroane de fier,
de diferite mArimi, s-au gisit in-
deosebi in cele mai vechi niveluri
de locuire.

Ceramica descoperitd pini
acum este putin numeroasi, frag-
mentard si nu prea variatd. Sin-
gurele piese intregibile sint: 1) un
urcior de mirime mijlocie, cu ol _ ‘ .
corpul sferic $i gitul bombat, Fig. 13, — Ceramici feudali smiliuidd, cu sgraffito.
lucrat din argili ars3 uniform la
rosu §i avind gura smiltuitd la extetior cu smaly de culoare verzuie (fig. 14/3), si 2) o
bucati dintr-un vas de formi tronconici, inalt de 0,21 m, cu buza ugor evazati i fiind
decorat pe fata exterioari, in partea de sus, cu un briu alveolar in relief §i cu doui
linii in val, separate de o dungi orizontali (fig. 14/7). Mai multe fragmente din mar-
ginea unor vase de lut (oale §.a.) amintesc, prin profilul si tehnica lor de lucru, ceramica
din sec. XIV i XV descoperiti in cimpia munteani (Zimnicea, Bucuresti).

Cele mai alese fragmente ceramice sint unele buciti de strichini cu fundul inelar
s1 decorate pe faga interioard cu tot felul de ornamente (linii, vrejuri si flori stilizate,
pisiti etc.), executate in tehnica sgraffito 5i cu smalf de diferite culori (fig. 12—13). Mai
multe din ele s-au gisit in cel mai nou strat de nivelare, din moloz, la adincimea de peste
3 m de la suprafata de azi 2 solului. Aceste fragmente ceramice cu smal} §i cu sgraf-

fito fac parte din ceramica veche romineasci de lux, de traditie bizantini. Ca epoci ele
apartin, se pare, secolelor XIV—XV,

.'
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Fig. 14. — Ceramicl gi unclic din epoea feudala,
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Tn acelasi strat de nivelare abia amintit, a apirut, rizlef, um mic fragment de
strecuritoare, diim pastd cenusie, apartinind, fid indoiald, orinduirii comunei primitive.

In straturile feudale nmeii tezii (sec. XWVI—XWMIM), s-aw gisit mici fiagmente de
ceramicii autohtomd §i orientald, plus citeva lulele turcesti de lut, intregi §i fragmen-
tare (fig. 15).

Ultimele descoperiri mirunte ce meritil s fie amintite sint: o catarami de bronz,
o mirgea fragmentard die chih-
limbar g doud mici fragmente
de britiri de sdcld. O singumi
monedX de bronz, de prove-
nientd ruseascd, diima doua ju-
mitate a secolului al XWilll-lea,
s-a glisit la adincimea de um
metru, pe panta de nord a
p]ﬂ@u]uj. Fig 15, — Lulea gnecensed de fug A58,

Desi abia la inceput §i die
proportii reduse, sondajul arheologic de la Giurgiu ne-n pus im fata unor descoperiri
care aduc o contributie noud la cunoagterea anufmitor aspecte ale culturii feudale

i. De aceea continuarea lor se impune de la sine. Tn campania de lucru

viitoare, sipiturile trebuie sdi urmadteased Im primul find ffixares citt mai exsett iintipp
a nivelurilor die viati §i & zidurilor ce se leagd defieréadiinelle.

I. BARNEA, PAUL CERNOVODEANU ai CONST. PREDA

APXEONOMNIYECKVUE PACKOIIKH B TERXEANKY
(KPATKOR COJ\RPIKAHME)

Ocektbio 1955 roma Gmaam TppesBpHEETH HepBle ApXequornteckne pafioiith No BCKPHITHIO
pasitgjitlii xpemocru Boesonu Mnpau Oraporo (1386—14418), pacnonenceniclt B loro-saman-
Ho#t wacmu ropoma Jhusypmxy mm hibojibniaiv oompoBf B pyKase J{yuan. B sactonmee Bpksis
aror pyKap nefiOGTHeRMAAN cyAOXOACTER, THK KFK o mperpaskaes BoHyccTBennoft uaornnodt
(puc. 1). Hia ndiapkiaichl eeMlji suann Jnme irEsiianifeininibie ciedu Kpenwcheolt creant
(pre. 2). Hapmay co cxvamwwmn ocTaTiKaMii MWedepiniitbidh wxynsrypm coxphibiiion pag
OMCEMEHHEIX CBEAgHHH, KACA@pIXCA 8TOF6 fkddiimkdR ITto kM BEgRO, mro KpaifoCTh B
Hesyprmy Geidia nocrpoena Muipien Crapin oxeno 1403 rema u Aro ew nepofiEih HoLae-
Bateckl B nagajie XIX Béxf. B TeveHue aroro ppeMenH Kpenocrs NEpeXuiiHia BecKoAbKO
paa or Bajiaxos k Typmald n obpatiio. Bo BpéMil 60er kpemocrs GBuia Y86THMHO HAH NMOYTH
COBepHICINIO paapylliella H NOTOM MHOM® paB BoccTauomiena. CaMble NemHhle CBeReHHH KO
aToMy Bompocy AT Gyprymuomil meronucen HaH A8 Baspaii. Onncusan Ghfiy 1445 rona,
uensio Koropon Gidio oTGNTH kpemocTs OF Typok, OH: OHMCHBaeT W HOMATHHK H AaeT PHA
MORPODHOCTEN O CNCTEMe €ro HOCTPOMKH.

KpoMf@ ymouMumymuxX cBefieHHH, COXPAHUVHACH HEKOTOPAME REPTedtd H MJIAAH KPREOCTH
B Amypamy. Cpent HHX HyHtHO OTMeTHTh HUPHinK, HemQuennuit ma MecTe pycexnvm @¢k-
uepami B 1829 reay (pme. 3), w BBcTPEEMCHKMH HaaH, onyfanpepamsuilt owomo 1840 reoxa.

Homuwme cTeH, B nNpeAejiax ymadmika Gbwiv Cfeintdnn pagjulttivbie oTkpu-
THH, HanpHMep, Tphl mesn ONGREH oxpynuoit dupsml, BLUIOHeHHNe KHpIHIwanan (pMC. 10—11),
puid cuapnaoB cdeprAecKoR HopPMH Ha KDMHH 4 B 0000eHMOCTH MB HW@Jeda, OPYEBH; CpeaM
HHX o6napyien meneaHHt HoN, ABA (PATMENTR PYHOK HOIKE, OCTPUE POLA RHBOTHOTD €
TOieiiint yaopoldl, Bepommio, cliybitiBoiee Kpionwkom aaum hbmoga (puc. 14, 4, 6) m 1. a.
Opynun, RoBHaEmoMY, oTHOocHTCH B XV—XVI BaksM.

Kepamnra hisbnesia 8 hitfirnbmoM KQiitdiecrae B B pasypOGhtn@dh suge. B cemuix
pomsnx ropusontax (XIV—XV) naxonurce papdenmst sopampics, MPOHOXORHIEE ©T
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MOKPHTHX IJa3ypbl0 PasHOLBETHHX MHCOK, YKpalleHHHX TeXHukolt crpaddnro, Junnami,
ceTKO#t, cTININGOBAHHWIMH LBeTAMH, NTHNAMH M T. X. (puc. 12 —13).

B Bepxuux ropusonrax, orHocsmiuxcA K XVI—XVIII pexam, naitpeno neGoanimoe
KOJIN9ECTBO BOCTOYHON M MecTHOH KepaMmxmi, B TaKKe HeCKoAbKO Typeuknx Tpybox (pnuc.
14 —15).

Packonkn, npouseenennne B Jxypmmy ocennio 1955 ropa, cnepyer paccMarpusarh
KAK OpeApapuTeabHyw wmypdoBxy iy Gojee OGIIMPHHX PACKOMOK ¢ LeJbl0 NORYYeRAHA
HOBHX M TOYHHX JAHHHX o0 onHOM M3 cTapeHmMX PoeHHHX coopymenu#t Basaxuu.

OBBACHEHHWE PHCYHKOB

Prc. 1. — Jmypaxky, Kpenocrs Mnpun Craporo, niaH pacnojlodeHRS .

Puc. 2. — PaspanuHu KpemocTHo# crem kpenoctm Mupuwm .Craporo.

Pc. 3. — [l1an xpenoctm Mupun Craporo, cocTamTeHHRR pycchMMH B 1829 roay.
Puc. 4. — Ilnan paapeaa § 1 (1955).

Puc. 5. — Crpamurpadiuecknft npodAns cepepo-BOCTOMHON cTenn paspeaa S 1.
Puc. 6. — AKCOHONETPMH KpenoCTHOR CTeHW ¢ MomHol croposH kpemoctR Jwypamy (Z 1),
Puc. 7. — Hpenoctnaa crena ¢ wwnolt cropous xpenccrr JDxypaxy (Z1}).

Puc. 8. — AKcOHOMeTpHA cTymeH4aToRt crenn (Z 3} KpenocTtm Ilpmypnmy.

Puc. 9. — IOwnan cropona crynenuaroit creHunt (Z 3).

Puc. 10. — Quarn neweit C1 u C 2.

Puc. 11. — Ovar neyn C 3.

Puc. 12. — Tloxputaa riraaypuio gonam.nas KepaMHKa, YKpamenHana crpajduro.
Puc. 13. — [loxpuTan raaayphio ¢eolantHad KepaMHKa, YKpawennana crpadpduro.
Puc. 14, — Hepamuka H opyana deopannHoft anoxm.

Puc. 15. — Typeukan TpyOa ua oGomiHenHoR TIHHM.

LE CHANTIER ARCHEOLOGIQUE DE GIURGIU
(RESUME)

Clest 4 I'automne de 1955 qu’ont été entreprises les premitres fouilles archéologiques
destinées 4 mettre au jour les ruines de la forteresse du voivode Mircea le Grand (1386—1418),
située au Sud-Ouest de la ville dé Giurgiu, dans un ilot d’un bras du Danube, aujourd’hui
fermé par une digue et impropre i la navigation (fig. 1). Seuls quelques westiges du mur d’en-
ceinte de la forteresse (fig.2) sont encore visibles 4 la surface du terrain. Outre les maigres
vestiges qui demcurent de ce monument historique, une série de renscignements ont été con-
servés, dont il ressort que la forteresse en question a été bitie par Mircea le Grand aux envi-
rons de l'année 1403 et qu'elle a cessé de servir vers le début du XIX* siécle. Dans cct intes-
valle, elle a passé succesivement des mains des Turcs 4 celles des Roumains et viceversa. Au
cours des luttes, la forteresse fut détruite en partie ou presque entierement et plusieurs
fois reconstruite. Sur cc point, les renseignements les plus précieux sont fournis par le chroni-
queur bourguignon Jean de Wavrin qui, narrant les luttes de 1445 pour reprendre aux Turcs
la forteresse, fait une description du monument et donne une séric de détails sur sa construction.

Hormis ces renseignements, quelques croquis et plans de la fortercsse de Giurgiu ont
été conservés. Parmi ceux-ci, le croquis pris sur place, en 1829, par des officiers russes (fig. 3)
et un plan autrichien, publié vers 1840, sont dignes d’étre pris en considération.

Outre les murs, d'autres découvertes ont encore €té faites 3 Poccasion de ces fouilles,
tels les trois fours de forme presque circulsire pavés de briques (fig. 10—11), la série de pro-
jectiles sphériques en pierre et surtout en fer, les outils, dont un couteau en fer, deux fragments
de mancﬂes de couteaux, une pointe de corne d’animal portant un décor pointillé et ayant pro-
bablement servi & la confection des filets de péche (fig. 1 4/6), etc. Ces outils semblent (ﬁner
du XIVe au XVI® siécles.

Les objets cérainiques sont peu nombreux et réduits 4 des tessons. Pour les niveaux les
plus aneiens (XIVe — Xﬂ" s.), il y a lieu de mentionner des débris de plats émaillés de diverses
couleurs et décorés au sgraffito de traits, de pampres, de fleurs stylisées, d’oiseaux, etc. (fig. 12—13).

Dans les couches supéricures (XVI® — XVIII®s.), de rares fragments de céramique, de
facture locale et orientale, ainsi que quelques pipes 1urques (fig. 14 —15) ont été mis au jour.

Les fouilles de Giurgiu, effectuées 2 I'automne 1955, doivent étre considérées comme
un sondage préliminaire, précédant de plus amples recherches qui fourniront des données
nouvellus et certaines gu sujet de I'une des plus anciennes constructions militaires dela Valachie.
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EXPLICATION DES PFIGURES

Fig. 1. - Giwrgin, ka forterotsc de Mircea le Grand: plan de 'emplacement.

Fig. 2. - Ruine du mur d'encrinte de la fortereste de Mirces le Grand.

Fig. 3.-- Plan de la forteresse de Miscea le Grand, dressé par les Russes en 1829.

Fig. +4. - Plan de la section § 1 (1955).

Fig. 5. - Profil stratigraphique de la paroi Nord-Est de la section § 1.

Fig. 6. - Axonométric du mur d'enceinte de la fortorame de Giurgiu: cotd Sud (Z 1).

Fig. 7. - Mur d’enceinte de la forterease de Giurgiu: coté Sud (Z 1),

Fig. 8. - Axonométric du mur 4 gradina (2 3) de la fortcresse de Giurgiu.

Fig. 9. - Face Sud du mue & gradine (Z 3).

Fig. 10. -~ Foyers des fous C1 et C 2,

Fig. 11. -- Foyer du four C 3,

Fig. 12. - Cénmique féodale décorie en sgrafifito et émaillée.

Fig. 13, -- Ciéramique féodale décorée en sgraffito et émaillée,

Fig. 14. - Cémmique ct outils de 'époque féodale.

Fig. 15. -- Pipe turque en tetre cuite.
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